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LE DER: til alle nye 
medlemmer 

Dere har blitt med i en organisasjon som 
under AKP (m -l)s ledelse vil kjempe for 
det a rbe idende folke ts interesser, for 
revolus jonen og for sosialismen . For å 
kunne nå d is se måla m å vi jobbe og vinne 
sire på en hel rekke av om r åder , de r i­
blant kampen for s tudentenes daglige inte r ­
esser , dr ive s tøtte for arbe ids folk i s t r eik 
og utv ikle s olidaritete n med den kampen 
verdens folk fører mot imperialismen . 
Det e r fo r disse målas skyld der e har bl itL 
med i en kommun is t is k organis as jon -
og det er derfor vi trenger dere - vi m å 
være m ange. 

I<OMMUNTSTE M<: M.Å. GÅ I SPISSEN 

Mye over hundre års erfarinj;er har l ært 
oss at d isse måla ikl,e kan naes uten at 
kommunis tene går i s pis sen . NKS er den 
kommun isl is ke organisasjonen for studenta. 
Vi h;1r ledet t1e re re ttferdige kamper blant 
stude nta oo- o·ått i spissen for avgjørende 
støtte til all: s treike kampene de siste år a. 
Bare for ti. nevne noe . Arbe idet vårt har 
b rakt enheten mellom arbeidsfolk og 
studente r ats killige skr itt framover og 
viljen t il å gjennomføre den s osialis tiske 
revolus jonen har blit t en realitet for 
s tadig s tørre deler av s tudentmassen . 

En viktig del av dette a rbeidet består i å 
avslør e og innskrenke revis jonistenes 
innt1ytelse i studen tmassen . Vinne for ­
s tåel se for at dem som kaller se g "mar ­
x ister" , me n som ha r revide r t og gjor t 
mar x is men til en politikk [or borge rskapet, 
s om sabote r e r den r ettferdige dagskampen 
og s om prøver fl vinne sympati for sos ial ­
imperialis men - sle ttes ikke er noe annet 
enn ei bor ge rl ig s kute under fal ske . cøde 
flagg. Vikt ig her er de t å bekjempe lederne 
samtid ig s om v i forsøker å trekke de vanlige 
medlemmene og sympatis ørene over på 
den r e t te pol itikken . 
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I løpet av den tida v i har eksistert har vi 
høs ta vik tige erfaringer og blitt e n stadig 
s terke r e organis asjon . Samtidig har vi 
gjor t fe il og v i ha r forts att alvorlige 
revis jonistiske fe il både i polilikken vår 
og i de t indre organisasjonslivet. 

Vi s tå r nå oppe i vikt ige kamper for å ta 
knekken på d isse fe ila (dette kan dere lese 
mer om i beretninga). Å knekke dP-m Pr 

ikke noe s om de gamle medlemmene klarer 
aleine . Dere som er nye vil spille e n vik ­
tig r olle her. Der e r epresenterer nye kr ef­
te r og friskt bl od , dere har s ett oss fra 
utsiden , sett det som er b ra med os s -og 
s ett fe ila våre . I tillegg er det også sånn 
at nye øyne ofte s e r t ing kla r ere enn gamle 
som ha r s itti og blitt vant med tingenes 
t ilstand. Dere oppfordr e s de rfor til å kaste 
dere ut i d iskusjonene og kritisere det de r e 
syns e r dår lig og r ose det dere syns e r br-

HVORDAN ER VI ORGANISERT ? 

Det pr ins ippet vi er organ ise r t ette i· kalle s 
demokr atisk sentralisme . Det e r det or ga­
nis asjons prinsippet som er kar akteris tisk 
for det revolusjonære proletariatet utfra 
de oppgavene de s tår overfor - å lage revo­
lusjon. Vi , de revolusjonære s tudentene , 
slås s for de s amme mål a og mot den s am me 
fienden, derfor er demokra t is k sen­
tral isme ogs å vårt organisasjonsprins ipp. 

Vi har demokr ati for a t alle de erfar ingene 
og synspunktene som finnes bla.nt massene 
og hos medlemmene skal vær e re ttledende 
for politikken vå r , for at organisasjonen 
ska l s t å enhetl ig på pol itikken og for a t 
me dlemmene aktivt skal s ette poli tikken 
ut i I i vet . " Både i hær en og i de lokale 
organisas jonene s kal det indr e partidemo-­
kratiet tjene til å be fes te d isipl inen og kamp ­
evnen , ikke det mots atte ." (Ma o) . 
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Sentralismen er det våpenet som sikrer 
at politikken blir satt ut i livet. At de 
v~dtaka ?g be_slutningene som organisa­
SJOnen gJør virkelig skal vær e e ffektive .. 
at pol itikken vår er enhetlig og riktig. 
K ort sagt at v i kan sla som en neve. 

Dette betyr al ledelser på alle plan blir 
valgt etter demokratisk rådslagning, etter 
medlemmene har vært med å stilt forslag 
-:ig vurdert kandida tene . D et er bare fienden 

'-'om er interessert i at uenighet og splid 
hersker blant kommunistene . For at NKS 
sk,:il opptre som en enhetlig organisasjon 
rna det enkelte medlem underordne seg 
s~mt utføre vedtakene som organisasjonen 
gJør, mindretallet må underordne seg 
f1ertallet. laver e organer må underordne 
seg høgere. og hele organisasjonen m å . 
underordne seg sentr al st~rret. 

Det _at v i har sentralisme betyr ikke bar e 
at v 1 velger noen som skal være ansvarlig, 
me~ at v1 vel ger ledelser som har rett 
til a bestemme gjennom vedtak og direktiv 
som medlemmene skal følge. 

På den annen side e r det alle medlemmers 
relt å k ontrollere arbeidet til de led~nde 
organene, derfor har ledelsene plikt t il 
å legge fram beretJ1ing om det arbeidet som 
har vært utf,wt . Det er også alle medlem -
mers rett å kritisere ledende organer, noe 
som disse har plikt t i l å s vare på. 

• vil spesiell framheve to ting : 
• l i vedtektene om det som kreves for 

å bli medlem heter det at kameratene m å 
opptre lojalt overfor NKS' linje og vedtak 
utad. D ette betyr ikke bare at medlemmene 
skal unnlate å k ritisere eller angr ipe linja 
t il NKS eller vedtak som er fa tta overfor 
folk som i kke er medl em av NKS . Det be ­
tyr at medlemmene har pl ikt lilå aktivt 
forsvare og propagandere.den pol itiske 
linja u tad . Dette er det mange kamerater 
som ikke skjønner. Derfor hender det også 
at vår politikk er samtaleemne og faktisk 
blir angr ipi, uten at NKSerc lar til orde. 

Samme sted står elet også at medl emmene 
har plikt til å arbeide i en grunnorganisa ­
sjon (dvs. storlag og sm ål ag) etter evne. 
Vi stiller ikke dette som noen plikt fordi 
v i synes det er kose I ig :i jobbe sammen 
kollekt ivt. Det er tvertom nq,dvendig for 
at vi skal klare å l øse oppgavene vå r e. 
Dersom vi jobber og sliter hver p å vår 
kant så vil det komme lite annet enn s trev 
ut av Elet. D et :i j obbe i grunnorgani sa­
sj onen det er nb . m ye me r enn det å gå 
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p:1 lagsmoter. det er å delt:1 i laisets eks ­
terne praksis også Iler ,·il cære sikkert 
finne feil hos m ange NKS 'c re i dag - ug 
dPt e r viktig at der<' kritist'rer dPm for det. 

KRITIKK OG SJØLKRITIKK 

En av de rettighete11e dere har som NKSe 1·e 
er å kritisere innad feil og mangler ved 
NKS' ar beid. Utfra den dialektiske m:1teri­
alismen. den tenkemåten maJ'xisler a,,­
vender, er del sånn ;it del bare e r kampen 
mellom sidene i de forskjellige motsigelsene 
som dri,er verden framover . Den vikt igste 
mots igelsen i det kapital is( iskc Norge er 
den me.llom proleta rial og borgerskap. 
Men fordi denne motsigelsen er den viktig­
ste (hov '.!dmotsigelsen) sft preger d<'n og 
innvirker den på alle de and re m ols ige I sene 
i samfunnet - ogsii dem som finnes mnad 
i de kommunistiske organisasjonene. 

Ingen feil som NKS og NKSe re gjør er klasse­
løse . alle samrren er bestemt av kampen 
mellom proletariat og borger skap. Hvordan 
v i l det gå hvis ikke kommunistene aktiv t 
anvender en spesiell metode for å svek~ 
og utrydde borge rlige feil . avv ik og mangler? 

Jo - vi v il bli en borgerl ig organisnsjon. 
I en lang periode har vi vært. og v i e1· dP.l 
fortsatt , prega av et moderne- rev isjonis­
t i sk høyrenvvik , noe som bl. ;i. var kjenne­
tegna at vi ga konsesjoner I.il revisjonis ­
men på alle områder. Del våpenet v i er 
nødt til å :u1vende for å utrydde del, det 
er metoden med kritikk og sjølk ritikk . 
Del betyr korl at v i kritiserer kameratene 
for de feila v i mener de gjør og øver sjøl ­
kritikk for feil vi sjøl gjør. "Og enda et 
særdrag som utmerke r vårt parli framfor 
alle andre politiske partier. er den ekte 
selvkritikk som v i driver. Vi har før vært 
inne på at et rom stadig m å feies . el lers 
kan det hope seg opp støv og skilt , og en 
må stad ig vaske seg, ellers blir hans an ­
sikt skittent. I hodet p[1 vå t'e partikame­
rale r og i vE1rt partis arbeid e r· det stadig 
tare for al det kan hope seg opp st øv og 
skilt, og derfor må det- sør ges for renhold . 
Ordtaket "Rinne!lde vann r åtner ikke , og 
et dørhengsel blir ikke markspist", sier 
at hvo r det er stadig bevegelse , der har 
en i kke morkenhel som skyl des mikrober 
og snyltere . " Mao). 
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TA FIENDEN ALVORLIG 

Kommunistene er borgerskapets dødsfiender . 
Vi går i spissen for å knuse borgerskapets 
diktatur og i stedet opprette proletariatets . 
Dette er borgerskapet sørgelig klar over, 
de v il gjøre alt for å h,1ekke oss. 

I dag er det å kartlegge oss viktig for dem: 
hvordan er vi bygget opp , hvor mange er vi , 
hvordan fw1gerer kommunikasjonen mellom 
ledelsen og medlemmene, hvilke indre 
motsigelser kan de benytte seg a v, hvem 
er medlem osv. osv. Det er ikke bare 
SIPO som arbeider med de tte, men også 
ClA, KGB osv . samt forskjellige borger­
lige organ isasjoner , revisjonister osv . 

Vi trenger spesielle forholdsregler for å 
beskytte for bundet mot dem. De første og 
enkles te p r insippene er: Ikke si at du er 
medlem (hvem trenger å vite det?), ikke 
la interne forhold komme ut, in ternmateriale 
mi\ brennes etterhvert og s jølsagt ikke 
m istes, hverken telefon eller brev må an­
\endes til politikk eller til å lage avtaler. 
Se inere i J r vil det komme en sikkerhets­
innstruks og alle skal diskutere dette her 
nænnere . 

KREV TIJEL P OG DISKUSJONER 

Som medlemmer i NKS vil dere få spes i­
elle oppgaver ii jobbe med. Mange nye 
kamerater har liten erfaring i hvordan de 
s kal løse forskjellige problem og lurer 
kanskje p{i hvorfor spesielle ting skal gjøres. 
E r det noen som tror at elet vil gå særlig 
br:i hvis en ny kamer a t får følgende be­
skjed:" du skal jobbe med den nye valg­
ordninga. de t e r nødvendig å skape en brei 
bevegelse plt det, trekk med deg uorgani­
serte .. . " ? 

Ingen e r fiks ferdige kommunister fra det 
øyebl ikk de ha r sagt ja til å bli med i NKS. 
Dere m:'\ derfor kreve skikkelig forklaring 
på ting dere ikke skjønner vitsen med og 
krev hjelp når dere ikke ser l øsninga på et 
problem . Se det som en oppgave å spørre 
- krev diskusjon pi\ ting dere e r uenig i 
eller er usikre på! 

Utfra dette må dere ikke få det inntrykke t 
at fordi dere er nye s å kan dere ikke gjøre 
noe . Det e r en velkjent fe il i NKS at vi 
har latt nye kamerater gå uvirksomme , 
e n s ikker sabotasje av at de nye kameratene 
s kal utvikle seg raskt. Dere må reg11e med 
å slå på s tand, selge Klassekampen , dele 
ut løpesedler, diskutere og mobilisre studie­
kameratene til demonstrasjoner osv. osv. 

Det er en plikt for alle kommunister å gå ut 
med politikken vår. På enkelte virker det 
mer skremmende enn det i virkeligheten er. 
Allikevel er det et bra prinsipp :i løse opp­
gavene flere sammen, f.eks . to og to . Slik 
kan dere støtte hverandr e i diskusjoner, 
oppsummere de erfaringene dere har gjort 
sammen og kritisere de feila dere har gjort. 

Dere vil r askt oppsummere at det er nød­
vend ig å skolere seg i politikken. Studere 
både de skriftene vi sjøl g·ir ut og de mar­
xistiske klass ikerne. Dette er også et av 
de krava vedtektene stiller dere overfor. 
På den måten kan vi få et godt grep om 
politikken vår , kl are å begrunne den , 
være i stand til å avsløre borgerl ig poli-
tikk selv om den blir ma rkedsført under 
"marxistiske" merkelapper slik som 
revisjonismen , og oppdage og bekjempe 
gæærn politikk hos oss sjøl. 

Selv om dere rask t får grep om oppgavene 
deres, kan de t også være sånn at l ags ­
ledelsen synes de t går så br a at den over­
later dere til deres eget løp. En sl ik hold­
n ing m å dere kritisere og kreve at det 
~rbeidet dere gjør bl ir kcr.•.rollert. Bare 
på den måten kan gæærne ting bli oppdaga 
og hindra i å ulv ikle seg og de bra tinga 
kan bli hjulpet til å utvikle seg sterkere . 

ET SPESIELT ANSVAR 

Det har vært vår mening at denne a rtikkelen 
skulle være gjennomsyra av to ting: 
- I en kommunistisk organisasjon s å er 
enkeltindividet systematisk underlagt 
kollektivet. Dette innebære r både frihet 
og d isiplin for medlemmene og stiller 
dem overfor en rekke plikter og rettigheter. 
Dette er et nødvendig prinsipp for at vi skal 
klare å løse ele oppgavene som utviklinga 
av klassekampen pålegger oss kommunister. 

- En organisasjon som vår m å holde fas t 
på prinsippet med kritikk og sjølkritikk 
og utvikle vår praksis her sterkt v idere. 
Dette er nødvendig for a t vi skal kunne 
fortsette å være en kommunistisk orga­
nisasjon , og ikke degenerere og bli over­
tatt av borgerskapet. Fordi dere som er 
nye i NKS ofte ser feila let te re enn oss 
som har vært med en stund, så har dere 
et spesielt ansvar for å k ritisere fe il. 
Både feil på den politiske lu1ja, de arbeids­
metodene vi anvender og feil hos enkelt­
kamerater. 

Det er viktig at dere ikke blir stående i 
døra med lua i handa - men at dere er 
dristige og kaster de r e ut i det! 4 Redaksjonen 
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Mange av oss har nå jobbet med å verve 
"e medlemmer til NKS i en del uker. 

har høsta verd ifulle erfaringer og ve r va 
verdifult tilskudd til kommunistenes r ekker. 
Hver enes te en av dem tar si tt livs viktigste 
avgjørelse - hvem skal jeg tjene - borger­
s kapet eller det arbeidende folket? Derfor 
krever hve r og en av dem skikkelig argu­
menter når vi stiller de m overfor spørs­
målet om å bli med i NKS - ingen blir med 
på grunn av det pene trynet vårt! 

VERV PÅ KLASSESTANDPUNKTE T'. 

Virkel igheten e r imidlert id a t bare en 
liten del av dem vi spør oppfatter det å 
bl i med som e t s å avgjørende skille i livet 
s itt. Vi fo r søker å verve dem på opport1m-
1stiske premisser. Vi tar ikke utgangspunkt 
i det spørsmålet virkel ig gjelder. 

Det er mange måter å omgå de tte poenget på. 
og vi bruker de fl este av dem . Fra å fri t il 
de poli tiske for.delene kameraten sjøl vil få 
som NKS- medlem. av typen ''du vil utvikle 
de r askere politisk hos oss" , "du vil høyne 

t teoretis ke nivå betrakte! ig" og "du vil 
'-are bedre å løse oppgavene dine gjennom 
den hjelpa du vil få som medlem" -via det å 
invitere kameratene til en koseklubb ved 
å skryte av det fan tastiske " kameratskapet", 
"kampfellesskapet" osv . - det å reklamere 
for en spennende hobby : "artige diskusjoner" , 
"spennende aksjoner" - til de mes t vulgære 
som å benekte a t kommunister har mange 
oppgaver og følgelig mye å gjøre - og som 
si : " Hvis du er usikker på om dette er noe 
for deg, kan du ikke da bli med å se åssen 
det er?" 

Sel v om disse argumenta klart er forskjellige , 
noen er verre enn de andre ,- så har de lie­
vel det trekket felles at de er opportunis­
tiske. De forkla re r ikke å rs ken til at det 
trengs mange kommunis ter - og framfor alt: 
De prøver ikke en gang å appellere t il den 
uor gan iserte kameratens vilje til å tjene 
a rheiderklaseen og folke t og å jobbe hardt 
og uselvisk for r evolusjon og sosialisme . 
I s tedet frir d isse a rgumenta til de bor ger­
lige sidene til kameraten , til hans liberalisme 
og karrie re ideer. 
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llVA FØRER DETTE TIL? 

Først og fremsl fører s{mne argumenter 
til at NKS mister verd ifulle kamera ter. 
De mest framskr:-edne av dem skjønner 
ikke v itsen med å slutte seg ti l en s å 
l iberal gjeng som disse a rgumenta fram­
stiller oss s om. Andre få r ~-i v idere i den 
villfarelsen at det er tilstrekl ig for arbe ider ­
Klassen at t,n er med den oppe i s itl e get 
private hue. Eller at e n tror at en kan fort­
sette å drive med sitt utenfo r k lassekampen. 
"Utviklinga av klassekar,1.pen gjelder ikke 
meg". "jeg gir min s tøtte når det virkel ig 
trengs''. De t disse folka ikke s kjøm1er og 
det vi ikke forkla rer dem er al det ikke er 
mulig a leve avskjermet fra klas s ekam pe n. 
al viss en ikke lar s tandpunkt for del a r ­
beidende folket sjøl nii , så v il ens utv ikling 
som"avskjer mel" intellektu"ell sakle men 
sikkert før e en over µ:"1 m otsatt s ide . 

Denne måte å a r gumenter e pa g ir også 
gærne ideer til dem som tross nlt hl1r med. 
For hvorfor h l ir de medlem ? Fo r sin egen 
utvildings s kyld, for kameratskapets skyld , 
for spenn ingens sky ld - eller for den sosi­
al is tiske revolusjonens skyld? 

Så lenge v i s j øl ikke t ru rat and re t·nn oss 
sj øl og vår e aller nærmeste kan ta s t illing 
for arbe iderklas!len og er v ill ige til å s låss 
for revolusjonen - s å e r det selvsagt natur­
lig al v i ikke legger noen som helst vekt på 
de t nar v i diskuterer medlemskap med folk. 
På samme måte som de t er vå r mistill it 
til studentmassen som gjør a t v i spør t'or 
tå og for sne\·ert, virker den også til at 
v i a rgumenterer på opportun istisk vis. 
Vi trur a: vi ved å ~makke om arbeider­
klassen og revolusjonen skremmer bort 
m ulige medlemmer , mens all erfaring 
v iser det moteatte. 

ET AVGJØRENDE VALG 

Det e r krava u tviklingen av klassekampen 
:5tiller NKS og a lle progressive studen ter 
overfor , s om m å være utgangspunktet. 
Massene har interesse av r evolu:5jonen , 
men hvordan sk1tl den objektive interessen 
bli til et sterkt subj ektivt ønske uten at 
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kom mun istene går i spissen for å reise E ller de vil ende opp som en velmenende 
dem til kamp på en lang r ekke om råder liberaler, som for seg sjøl mener mye bra , 
slik at de økt politisk bev issthet og vinne r men som ikke tar virkelig stilling i klasse-
de nødvend ige erfar ingene ? kampen og som e gentlig s e r seg sel v som 

Det :i r e ise kamp på område e tter omr åde 
det er kravet som kom munis tene s tilles 
ove rfor. Som r e volusjonære s tudenter 
danner vi ikke noe wmtak - vi har mange 
oppgaver som s tår halvløste og v i har 
oppgaver vi ikke en gang har begyn t på . 
Del er oppgave r s om må løses dersom de t 
ska,1 bli revolusjon - m en vi er for få til 
å makte det. 

Dette stiller de progr essive studenteae 
overfor e t valg: Enten må de ve lge arbe i­
derklassens s ide og hva de t innebære r av 
oppgave r - og s lås s fullt og helt fo r det. 

nøy tral i klassekonfliktene. Hva får e n som 
me ne r bra t ing, me n som ikke gjør noe med 
del ut av live t si tt? E r de l s ånn han vi rke ­
lig v il b ruke de t ? 

Kamer atene bør slå fas t de t a vgj ørende 
ved dette vruget , men bør våkte seg ve l 
fo r å skli ove r i moralisme. 'Du e r en dår­
lig fy r dersom du ikke lar stilling nå". 
De t er ikke sP,ørsmål om moral, om gode 
og onde menne sker , men om klassekamp , 
hvilken side en velge r å s tille s e g på. 

Kur t 
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VERVING: 

H CXHA C M DE INTELLEKTUELLE 
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1
DeUe er et utdrag fra en ar ti~kel av Enver Hoxha. Vi mener den _være 

;;:; nyttig til bruk I vervekampanJa : Hoxha unders treker sterkt nødvendig-
< ht>ten ,I\' at den intellektuelle må or ganise re seg og stille seg under ledelse 

a\· proletaria te t og dets parti de r som han/ hun s kal kunne gå i spissen for 
a sm i ri e r-talle t av s tudenta og de intellektuelle som fas t alliert for arbeider­
klassen. Delte lærer oss som s kal ve rve intellektuelle til or ganiserte kom- ' 

je;munister at vi må s ti l le de m overfor el avgj ør ende valg - vil de være e i 
kraft for arbeide rklassen. e ller vil de vær e det for bor ge r skapet? Hoxha 
visC'r oss hvilke s æregne motsigelser den intellektuelle har til komm un­
ismen og t il organ isering - motsigelse r soin v i m å bry te ned. 
Studer a rtikkelen og br uk den i vervinga! 

De intellektuelle. som til i gå r s tøtta borge r ­
s kape t o~ blei b rukt som reds kap for de m . 
begynne r n:i (e tte rhvert s om det blir mer og 
me r åpen ba rl at bor gerskapet e r en rå tnende 
klasse og ue gna til 1\ s tyre s amfunnet. r ed . ) 
:'\ oppn.°t en bedre forst?ie lse for tingas til­
s tand . 

Visse s ubjektive for hold hindr er de n intel ­
lektue1le fr a ft oppnå raske re bev is sthe t : 
I) Vak l ingen som er typisk for mellom - og 
s mabor gerskapet som han kommer fra. 
2) Visse sær egne illusjone r . 

ILLUSJ ONEN OM KLASSE NØYTRALITET . 

Avsondr ingen , del ingen av ånds a rbeid fra 
m anuelt a rbe id , be tyr a t han ikke er i kon­
takt med s e lve tinga. men med der es sym -
bole r. De tte [r ambringer illus jone r. 6 

r ed. 

Still ingen hans, mellom hovedklassene, 
får ham t il å tru at han ikke er påv irket 
av noen klasseinteresse , men a t alt e r 
underla gt hans dømme kraft og kunnskaper. 
Det e r derfor han trur at de " ideene" s om 
se tter de intelle ktue lle i bevegelse e r uav ­
hengig a v klassetilhø rl ighet. Han tr u r a t han 
s tår over klassene og representerer en 
moral som er uavhengig av de økonomiske 
kreftene og klassemots igelsene. 

Denne ideen , l øsr evet fra manuel t a rbeid , 
fra selve l ivet. får ham t il å tru at han e r 
en overlegen kraft i ve rden . Dette b r inge r 
den intellektuelle ut av v irkel ighetens ver­
den og få r ham t il å tru at alle m ots igelser 
kan løses, ikke ved hjelp av vold . men 
gjennom intelle ktuell fo r soning , ved fredlig 
utvikling. 
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Disse oppfatningene gjør ham motakelig for 
opportun isme. I dette her ligger kilden til 
hans motvilje mot å godta kommunismen. 
fordi forestillingene om en m oral uavhen­
gig av klass etilhørl ighe t og den abstrakte 
objektiv iteten står i diametral motsetn ing 
til historisk materia lisme , og fordi for­
sonende opportunisme står i helt åpenbar 
motsetning til det revolusjonær e begrepet 
om klassekamp og proletariatets diktatur. 

1ND1VIDUALISMEN. 

E n anren illusjon e r hans indiv iduelle fri ­
het. Den intellektuelle står ikke i motset­
ning til proletariatet. Han er ingen kapi­
talist. Han har ingen arbeidsredskaper som 
mellombor geren eller håndtve rkeren. Han 
er tvunget til å selge a rbeidsproduktene 
s ine og derfor hviler kapitalis tisk utbyt -; 
t ing tungt på ham. Men med hensyn til 
levefor holdene så er han nærmere borger­
skapet enn proletariatet. 

Den intellektuelle kjemper ikke med fysisk 
styrke , men med a rgumente r. Det er hans 
personlige viten som er hans produksjons­
midler. hans pers onlige overbevisning, 
og det e r umulig for ham å skape en posi­
s jon for se g s jøl uten å gjøre bruk av s ine 
pe rsonlige fortrinn. Derfor trur han at 
han bare kan oppnå må la sine ved å fram ­
heve sine indiv idue lle egenskaper. 

~ ~:: ~~sr~Pi~~e~~: : :n!i.s i~;: ;~:s ! !~es; ! l~g 
s jøl i "el'iten" , " over den vanlige mann" , 
dvs. Nietzsches teori. 

Lenin sie r a t det intellektuelle laget er 
karakte r isert ved dets indiv idua l isme , 
ved dets udugelighet t il å organis ere s e g 
og ved us tabilitet. P r oletar iatet s kulle ta 
dem i handa og lære dem fa rene ved anar­
kistisk individurilis me , fo rd i individualis­
men får dem t il å nøle . vrikle osv . 

Det er nødvendig for den in telle ktuelle å 
riste av seg bor gerl ig ideologi og bl i 
gjennomsyret av marxist-leninis tisk 
ideologi. 

KAMP PÅ TO FRONTER . 

Når en a rbeide r blir kommunist, så føle r 
han at noe som har I iggi latent i ham nå 
blomstre r . hrin oppdager en kultu r som 
opplyser ham om det han bar e ha r vært 
dunke lt klar over , i marx is men finne r han 
s ine påstander i klar form , bl ir k lar over 
hva s om ha r eksister t i hans underbev is s t­
het. Når en arbeider bl i r kommunist 
så bygger han seg de rfor opp og styrke r seg . 
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Når en in tellektuell blir kommunist, 
skje r det ikke på samme måte . P å 
hvert trinn i triumfene t il den sos ial­
istiske beviss theten, bl ir den intellektuelle 
tvunget t il å ødelegge noe fra for tida s i. 
På den måten ødelegger og bygger han, 
og i de før s te t rinna han ta r. føler han 
at han ikke s kaper noe , men at han ba re 
fører kamp m ot seg s jøl. 

Når arbeideren blir kommunis t . veit han 
al han vil s l ås s, at ha n vil s t r e ike, komme 
i konflikt med kapital isme n og at han t il 
og med ris sikerer å bl i drept, men h:in 
har bare e n fiende og de nne fienden er en 
y tre !tende - kapital ismen . De n intellek-
tuelle må på sin side før e kamp p{t to 
fronter , mot s eg s j øl. dvs . mot sin s m il.­
borgerl ige bagasje - og mot de n y tre fien­
den , kapitalis men. 

For at en intellektuell skal oppnå s osial -
is t isk bevissthet m å han bl i ret t leda , he rde t 
i praktis k a rbe id , skolert pil ny tt og gje nnom­
syret med marx ist-lenin istis k teor i. Dette 
uopphørlige a rbeidet med ham v il bl i fo1·e -
tatt av arbe iderklass e n og dets parti . 

(Mars l 9!'>8). 

Redaksjonen er ansvarl ig for overs e ttelsen 
og mellom titlene . 
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* D et oppsummeres stadig nye og v iktige 
e r faringer i vervearbeidet, erfar inger 
som laga m å d is kute re og gjør e bruk av . 
Det er v .iktig at de settes i samband med 
lokale forhold, de t nytter ikke bare å 
kopiere dem 

* "To kamerater i la get- vårt har gjort store 
framskritt i de t å spørre folk direkte, til 
og med uten å gjøre bruk av KK som "bi­
le tt". De gå r rett og slett bare bort til 
folk og begynner å prate om løst og fast, 
om fage t , aktue~le hendelser osv . Når de 
ha r oppnådd en v iss kontakt s å kommer 
de inn p:1 politikk, spør dem hva de syns 
om NKS. 

De tte har r e sultert i mange fine diskusjoner . 
Flere titall har blitt med på si r kel. De 
fleste lurer på mange ting i forbindelse 
med det NKS s tår for. Og de får alltid 
skikkeåig svar . Etterhvert har vi etablert 
et s lags " nett" a v folk som v i diskutere r 
med , prøver å mobilis e re t il fronter, 
demons trasjone r osv. Vi bl ir s tadig bedre 
kjent med dem og deres politiske forståelse 
u tv ikles hele tida. 

De Lo kameratene som har gått i s pissen 
ror denne metoden har oppsummert at det 
å bruke KK s om " bilett" fungerer dårlig 
i dette opplegget fordi de t hindrer dem 
i å e tablere skikkelig kontakt før dem gå r 
over til politikken. Del e r enkelte som 
ikke e r interessert i å diskutere i utgangs­
punktet fordi de har negative fores t illinger 
om oss. Mange er interessert på forhånd, 
mens mange bl ir interessert etterhvert. 
Det k reve r forskjellig opplegg. 

Det e r en viktig ting som skiller de to mest 
frams kredne i lage t fra oss andre: 
De har ubegrensa tillit til massene, det å 
begynne å prate med ukjente er noe helt 
ufarlig og naturlig for dem - l ikeom det 
er det for van] ige arbeidsfolk." 
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* " Laget m itt oppsummerte på et lagsmøt e 
at hele laget var gjennomsyr a av en reds el 
for å tørre å gå ut å spørre folk om medlem­
skap . Vi lagde vedtak på at alle dagen 
etter skulle spørre to stykker hver. 

Da vi oppsummerte dette hadde vi gjort 
ganske forskjellig framskritt. i t par hadde 
ikke spurt noen i det hele tatt og unnskyldte 
s egmed a t de hadde s å mye annet å gjøre . 
Noen i laget hadde ba r e spurt folk de kjente 
godt fra før. Mens r esten hadde spurt folk 
de ikke kjen te i det hele tatt og var jævlig 
entusiastiske over at det hadde gått så b r a . 

Vi fordelte nå folka i laget s lik at de fram-
skredne skulle jobbe s ammen med de som 
var mes t tilbakeliggende i s itt forhold til 
massene , slik skulle disse bli hjelpa til 
å komme igang og få inspirasjon og 
erfaringer. Og dette har fungert bra. 

Vi ha r oppsummert to viktige erfaringe r : 
At når v i selger KK eller treffer folk elle r s 
s om er positive t il oss (ab . på KK, har 
kjøp t, NKS er forsåvidt bra os v.) s å e r 
det viktig at vi ikke bare sier oss fornøyde 
med det. Men at vi prøver å lage avtaler 
m ed dem s l ik at vi kan få d iskutert polit·- --en 
nærmere. F or det e r helt klar t at det ik­
holder et sekund å være ove r flat iske i så 
viktig spørsmål som det å bli kommunist. 
Det er et s å avgjør ende spørsmål at de 
vil ha feid all tvil til s ide før de s ie r ja. 
Og de t kr ever lange og grundige diskusjoner. 

Det andre er at vi etterhvert som vi ser 
hvordan verden vir~lig ser ut - s å føler 
vi oss ikke lenger som vesener fr a en annen 
planet når vi skal til å prate med folk . 
For hvem er egentlig disse beryktede 
'massene'? Jo: En stor del av dem er 
folk med omtrent de samme meningene som 
oss sjøl , folk som leser KK , føl ge r med i 
politikk, går i enkelte demonstrasjoner , 
s tøtter streiker økonom isk osv. For skjel­
len er at de ennå ikke har tatt kons ekvensen 
av synspunkta sine og blitt organise r t 
kommunist. 

En større del - s ikke rt s tørstedelen på 
3kolen våi· - er ærl ige folk som e r for­
banna på ure ttferdighet og r å t tenskap. 
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Det er folk som reage rer spontant og r iktig 
på gæærne ting, men s om har synspunkte r 
som e r usystemat iske og til dels motstrid­
ende. De støtter de fle s te stre iker og fri­
gjøringskamper når de bare blir spurt. 
Når den førs te gruppa avgir mange til NKS 
når de blir stilt overfor det valge t klas se­
kam pen s tiller dem , så trenger folka i denne 
andre gruppa bre iere anlagte dis kusjoner 
på fle re saker . De fleste av dem v il gå 
sirkel før de leverer noen søknad. 

Den tr edje gruppa er folk s om er opptatt 
av hel t andre ting, idre tt , fag, kris ten­
dom, spesielle hobbier osv . Mange av 
dem sier at de ikke inte r esserer seg for 
poli tikk , mens andre har en del t ilbake­
liggende idee r oppe i hue sitt. D isse folka 
er egentlig OK nok når får diskute r t litt 
med dem , den " fiendtlige" holdninga til · 
os s v iser seg ikke å s itte s å s ærlig djupt. 

T il s is t har vi de konsolider te revisj onis tene 
og bor gera . Mens SV-sympere og enkelt­
medlemm er befinner seg i gruppe l eller 2, 
finner vi folka i ledelse n her. Delte er fol k 
i toppen av SV, AUF . DKSF som bare satse r 
på ka rriere for seg sjøl. Vår erfaring er 
at t il og med blant d isse så er det få som 
virkelig Lør å kaste seg ut i en d iskusjon 
med en KK -s elger for eksempel. Stort 
sett ve it v i hvem de er og slipper ~i kaste 
bort t ida på dem. 

Etter a l v i l ær te massene konkret~; kjenne 
ble i det straks m indee mys tisk og farlig enn 
det vi trudde oppe i huene v[1re pii forhil.nd . ' ' 

*** 

alle skal selge KLASSEKAMPEN ! 

E r det brudd på ei r e volusjonær sikker hets ­
l inje at alle medlemme r selger "Klassekam ­
pen"? Dette blei hevda av enkelte kamerater 
da laget vårt for kort tid s ida diskuterte 
dagsav iskam panja. Sj q,l mener je g et slikt 
syn er feilaktig , at de t må bekjempes for-
di de t vil gjøre stor skafle s åvel i arbeidet 
for å gjøre KK t il dagsavis s om på andre 
område r . 

Som kommunis ter m å v i legge s tor vekt 
på revolus jonær sikkerhet. I s tørst mulig 
gr ad må vi holde medlemmene og opp ­
bygginga av organisasjonen skjult for 
klas s efienden . Detie er avgjq,rende for 
,:,;n vi får en sosialistis k revolusjon i 
Nor ge . 

Men samtid ig er det ogs å helt nødvendig 
at vi får spredd propagandaen vår i masse­
omfang, at v i gjennomføre r politiske dis ­
kusjoner med flest mulig osv. Hvis vi er 
så " forsiktige" at ingen s kal få vite vi er 
kommunis ter, må v i også slutte å gå i 
demonstrasjoner, slutte å disku tere med 
folk osv . Hva detie vil bety for oppslutninga 
om en riktig politikk er lett å forstå . 
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Hvorda skal vi sii. lq,se de1me m otsigel sen. 
Sjøl mener jeg den må I øses s iinn: 

I. Alle medlemmer sel ge r "Klassekampen", 
i t illegg legges det ned arbeid på også å få 
sympatisører, f.eks . s irke ldeltakere til å 
selge av is a . 

2 . At alle selger avisa , betyr ikke at alle 
selger den på s am me måte . F. eks . e r det 
s tor forskjell på å :stå i døra til skolen 
og rope "Kj øp Kla s sekampen", og :1 ta den 
opp av veska i undervisningsgTuppa si og 
spørre om noen skal kjøpe. elle r :1 spørre 
em medstudent som en veit er prog ressiv. 

3. Dersom det e r mulig å unngå bq,r ikke 
al .le medlemmene eksponeres ved f.eks . 
il. stå på stand eHer i skoleporten , og laget 
m:l konkret d iskutere fordel inga av oppgavene 
hl . a. etter hvor "gjennomsiktig" forholda 
på skolen er . Sel v om laget bl ir enig om 
en fordel ing på ulike salgsmåter og steder 
- så er del over ordna her allikevel at alle 
skal selge KK. - -

I lage t mitt var det enkel te som hevda at 
nye medlemmer ikke skulle selge avisa 
eller stå på stand i det hele Latt fordi de 
ikke var kjent av klassefienden, og derfor 
burde bygges opp som "intern - kader". 

I 
/ 
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Foruten de t jeg har sagt fø:r; avslører dette 
etter mitt syn et hå rreisende syn på hvor­
dan folk fostres pol itisk. Konsekvensen 
av det kan ikke være annet et NKS der alle 
s tyrer og interne organer består av kame­
rater som a~dri har solgt "Klassekampen" , 
aldri statt pa stand, aldri hatt ordet på 
allmøtene eller aktivt deltatt i den politiske 
massekampen. Ei såJm linje må bekjempes! 

La oss alle ta et tak for ii gjøre "Klassekam­
pen" t il dagsavis. La oss fos tre mange nye 
NKSere og samtidig gjøre det vanskeligere 
for klassefienden å rulle opp organisasjonen 
vae. La oss s tyrke masselinja og sikker-
he ts:i rbe idet! 

Zor ba 

kamp mot byråkrati 

i interessekampen ! 
* Inte ressekamparbeidet har vær t prega 
av s tore byråkr:itiske feil. Det følgende er 
eksempler pii deJme måten å jobbe på 
henta fra Oslo ,og sosialskolene. 

* Døme frn Oslo: Etter 2 mnd hndde ingen­
ting skjedd og alle jobba "24" timer i 
døgnet. Vi s att framleis å snakka om kor 
v ikt i!Jl saker vi hadde å kje n pe for og 

at vi måtte reise kampen. Ikkje eit ord hadde 
kom i ut om ele i viktige sakene kor kje det 
nye statsdiktatet - valgordninga,den nye 
"lov og orden" korn i teen si innstill ing om 
d is ip] inærstraff mol studenter som for­
styrrn r den daglege rutine på universitet'et , 
ikkje e it ord om levekira. Ikkje ein eina 
e in:isd.e Iøpesetel om <lesse sakene, ikkje 
ein eu1:1s te progressiv front stand . 

Berre ein l øpeseddel om at SV saboterte 
delegatgruppa til NSU og ein om student­
tinge t. 

D(i vi oppdaga dette var det i siste liten. 
Knapt e i ve!~e seinare kom den opne reak­
sjon med s toroffens iv f.or å støtte den 
s talsdikterle valgordninga. Dei førte ho ut 
som eit. spørsmål om u rnev:il • eller 
alimøte v:i1. 

Vi vakna av det byråkratiske marerittet 
(alle jobbar he ile døgne t) ingenting kjem ut 
alle lu rer p,1 kvi for andre ikkje gjer noko 
med den viktige saken , nlle setpå møte)i 
tide til å få ut l øpese.telen og til å opp­
dage den renksjonære offens iven. 

Då vi endeleg kom ut med løpesetel om 
valgordninga var han s å feil i politikken 
at dei som skulle dele han ut nekta å gjere det 
det . 15 a v 16 ·spurte oppfatta Iøpesetelen 
slik at hovudspørsmålet var allmøteval 
eller urneval. Ingen oppfatta at kjerna i 
heile saka er at studentene sjøl skal avgjer.._ 
valordninga si, at hovusaka er å avvisu 
at staten no prøver å innføre ny valordning 
gjennom statsdiktat. Vi m åtte endre setelen 
og skrive ny. Vi hadde fått en lærerik støkk. 

No er vi på veg framover , vi har korne ut 
med løpesetlar, veggaviser , hatt konfronta­
sjonsmøte med dei reaksjonære, slege 
reaksjonen kraftig på ei rekkje allmøte . 
Historie t.d. 105 mot 3 for å avvisa den 
nye s tatsdikterte val ordninga. 

For første gang på lenge har vi byrja 
massemobilisere til kamp. 

* Dq,me fra sosialskolen. 

Her finn \i mykje av dei same feila. 
I staden for a stille spørsmålet. om korlPis 
leve ka ra se r ut for des se studentane, sit 
vi_ ii sei~r at levekåra er veldig viktige . 
V1 er sa samde om dele at vi rett og slett 
ikkje gjer noko med dei. 

Ei t døme var då vi skulle d i sku te re om 
vi ville kjempe for å få del iJm p1 dags­
orden på sosialskoledag-e:ne. Alle va r då sam 
samde om at levekåra va r viktige men 

1 o dagsorden va r fa s tlagt , dessuten var folk 
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iså opptatte med praksissituasjonen at det 
heller måtte priori teraist diskus jon om dette 
videre at levekåra ku nne vi ta opp seinare 
på Lands tyremøtet. 

Ein nmde blant <lei som d iskuterte 
dette viste at ingen viss te kor mykkje gjeld 
<lei ville få og kva tilbakebetaling ville 
kos te. 

Etterkvarl vart vi samde om at vi 
syntest det var s å vi J...i:ig for isiudentene 

-...at vi måtte kjempe for å få det opp på 
sosialskoledagene ,der svært mange isos­
ialskoles tudenter deltar. 

Innhaldet i den andre lina va r at leve­
kåra il<kje var iså viktige, at vi kunne halde 
fram med å snakke om dette he ile 

: allment, sku va spørsmålet fram for 
oss og ikkje reise kamp på dette. 

E it anna døme på -vår t by r åkratiiske 
tilhøve til politikken var at alle sa <lei 
v is ste kva inn haldet i den nye helse og 
sosialuWanninga var.men ingen ville seie 
noko om det. To timar bruka v i før v i 
fekk gjennombrot i diskusjonen - og vi fekk 
fram kor ille denne politikken var for 
sosialiskulestudentane . 

På møtet etterpå sJ...-ulle komm tmistar 
uavhengige progress ive og revisjonis la r 
diskutere for/ mot aktivistprinsipp og 
kampline heilt lausreve og abstr akt. (det 

var revisjonistane s i tt opplegg)Vi gjekk 
inn for føl gjande. 
I . Diskuiera og få grundig fra m innhalde t 
i staten sine planar og korleis dette r amma 
isosialskolestudenlene. 
2.Korleis reis0 kamp p,'t denne saka. Vi la 
fram framlegg !il aksjonsplan med under­
skriftskampanje, aksjonsdagar Os\·. 

Det synte seg at de i uavhengige slutta 
opp om denne lina og al re, isjon istene 
måtte hengja seg på eller bli nedstemt. 
Revisjoniistane ville satse på d iplomati 
overfor mellompartia på s tortinget og 
"markering'' i sam band med handsaminga 
i stortinget. Mellom anna gikk dei mot under 
underskriftskampanje no i haust. Dei ble i 
kraftig nedistemt med 27 m ol 7. 

rev isjonistanehadde lidd i:ede rlag 
revisjonismen og byråkratismen i oss 

sjøl hadde fått ei!: kraftig nederlag. 

Vi lærte mykje av møte t. Det la grunnlaget 
for framgangisrik inte r esse ka mp p,"l sos­
ialskolene . Vi m å nytt11. desse Ixrdomane . 

**i:rt:(i:rt:(***~******i:rt:(*****i:rt:(******~****«tr,~**i:rt:(* 
har S V g lemt imperialismen? 

Både blind og dauv må den ver a som 
ikkje i våre dager ser korleis kampen mot 
imperialismen veks 1 omfang og styrke. 
Dette er ikkje SV-leiinga, dlfor gjev dei 
ut elt hefte der temaet er imperialismen 
i det sørlige Afrika. Men kvlfor skriv <lei 
l artikkelen om Azanla berre om r evisj­
onistpartlet ANC, og lkkje om PAC som 
står for el aktiv linje i motstandskampen 
og som er denførande krafta ? Eller kvifor 
skriv del ikkje om kampen mot den Sovjet­
iske sosialimperialismen. Svaret er 
sjølsagt enkelt. SV-ledelsen s tør ikkje 
kampen mot s os ialimperialismen . 
De stør heller lkkje frigjer ingsbevegelser 
som il<kje lika Sovjet og akkurat som 
del her heime stør "solldarltetsrørsler" 
som ikkje tek opp sovjet i grunnlaget .. . 
. . . Verkellge antiimperialister m t\ rette 
seg mot båe supermaktene, og stø 
frigjerlngsrørllene som bygger på folke­
krigens vei. SV-ledelsen synder mot båe 
des se retnlngslinene. Ma. di for er de t vi 
kan sele at del har gløymt imperialismen 
(og serleg kampen mot han) 

fra en ekster navis. 11 Svar på n. side 

... 
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SV.st øtte t il SOVJET f S var på innle gget 

Det forrige innlegget hadde e t galt syn på SV 

Det er et syn s om kan oppsummer es :SV 
er antiimperia lis ter, men de glemmer 
vis s e ting - de glemmer kampen mot Sovjet . 
De t er klar t det finnes SV-medlemmer 
som er antiimperialis ter og mot Sovjet. 
Men SV-ledelsen og de s om fø rer ut 
der es l inje er verken antiimperialister 
eller mot Sovjet . De er for s os ialimper­
ialismen og propagander er deres pditil<lc 
her i Nor ge . 

Ved denne gale analysen kommer vi 
sjøl ut i ufør et og gir konsesjoner til 
revisjonis tene og s os ialimperialismen . 

Moder ne r evis jonisme i Norge er 
representert med NKP , SV og tr otskistene. 
NKP er de åpne støttespillerne for 
Sovjet - s om garanter t vil havne opp 
s om femtekollonne i tilfelle av en krig . 

SV-ledelsen er for s os ialimperialiseen. 
- Sier SV at Sovjet er imper ialis tisk ? 
ne i de s ier :Det forkl udrer alle ~ grep 
å beskrive Sovjet med ordet imperialisme. 
Sier SV at Sovjet er en fasc istisk s tat ? 
nei de s ier det er en degener ert arbe id ­
eP-Stat 
-Sier SV at Sovjet utbytter og plyndrer 
landa i den 3 verden ? 
. nei - de s ier :sovjetisk s tøtte har vært 

en betingelse for at det vietnamesiske 
folkets kamp mot USA-imp e rialis men-
i andre sammenhenger er• .det derimot 
vanskeliger e å hevde at Sovjet kjemper 
akt ivt forå bekjempe imper ialismens 
her redømme. 

Er dette å glemme imper ialismen 
-er det å glemme å ta stilling til Sovjet? 
SV funger er til å tilsløre Sovjets over ­
grep - til å skjule den aggressive 
fascis tiske karakter en av Sovjetmakta 
for folk i Norge . SV-ledelsen er Ucke glem-

som - den st:øitter sosialimperialismen 
Trotskistene er tvillingbror en tilrevi­
sjonismen. Trotskistene representer er 
også moderne reviSj onis me til , støtte 
til Sovjet. 
Svenske studenter har som linje å gi 
opp den nasjonale sjølråderetten ved en 
invasj on (ra Sovjet - og oppfordr e folk 
til Ucke å rette våpen mot den degener erte 
arbeider staten. 
Norske trotskister står for den samme 
linja. De ltttalte i DNS i Oslo at de er 
for å fj erne alle grensere. De tar avstand 

fra at Rød Fronten har kritisert regjer ­
inga for Lmnfallenhet i Barentshavspør s ­
målet. 
De mener at folket skal rette våpna mot 
det norske borgerskapet i tilfelle en 
krig . De sier de støtter den"planøkonomien" 
som finnes 1 Sovjet. 

Vår oppgave er å isolere Sovjet fra '---' 
massene, forberede folle på krig - og at 
Sovjet er den sansynlige angripende part . 
Vi skal nytte hvert over grep fra Sovjet 
sin s ide - propagander e . det og av­
sløre Sovjets karakter - vi skal av-
sløre deres imper ia listiske taktilck i 
verdens frigjøringsbevegelser . 

Når vi lar revisjonistene gå skudd­
fri i spørsm.ilet om antiimperialisme 
- lar vi revisjonistene styrke sin inn­
flytelse blant massene . 

Kampen mot Sovjet er ogs å en kamp 
mot den m oder ne revisjonismen . Vi 
skal avsløre r evis jonistene og vise at 
de er falske ar ~iimper ialister - s om 
støtter seg på;. _Sovjet. 

Vi må ogs å avsløre r evlsj onis tenes 
argumenter som spr er forvir ring 
blant massene . 

1 0 

I dag er det et ugjevnt nivå påspørs-
rmalet om Sovjet blant medlemmene . 

Vi vil oppfordre medlemmene til 
sjøl s tudier - til å skolere seg i å avsløre 
r evisj onis tenes argumenter som 
pr o imperialistiske 

s tudier :Sosialimper ialismen - Sovjet l dag 
Matrialisten - Sovjet nummer . 

P 
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lærdommer fra Chile 
*-lrl<-k*************************** 

Hva kan vi lære av Chile ?Når vi ser 
tilbake på de åra Allenderegjeringa og 
folkefronten hadde makta l Chile -
er det en rekke ting vi kan oppsummere 
som gærne. 
Allendes valgprogram hadde følgende 
punkter: 
-nasjonalisering av gruver, banker 
forsikringsselskap og utenrikshandelen 
-radlkal jordreform som tok sikte på 
fordele storgodseiernes jord til små­
bønder og landarbeidere. 

-større sosiale r eformer. 
-demokratisering av skolevesen osv. 
-endelig bygging av sosialismen i Chile. 

Allerede her gjorde folkefronten den 
feil at sosiallsmen skulle bygges Innen­
for r ammen av det borgerlige demokrati. 

Videre ga folkefronten for mange 
konsesjoner til reaksjonen. 
-de lot seg binde til ikke å bygge ut en 
folkemilits. 

-de garanterte opposisjonen kontroll over 
viktige samfunnsinstitu ~oner og kommu­
nika_~ onsmiddel. 

Vi skal ikke unders lå at folkefronten 
gjorde mange bra ting.Den nasjonaliserte 
viktig industri, økte produksjonen, styrka 
levestandarden - og medinnflytelsen økte. 
Folkets og arbelderklassens skaperkraft 
utvikla seg kraftig. 

Men - på grunn.,av de feila s om blei 
gjort kunne reaksjonen gå til mottiltale De 
kunne renske ut radikale offiserer , beslag­
legge våpen hos folk - og de kunne samle 
seg til et militært kuppp. Overfor dette 
sto regjeringa maktesløs . Det var sånn at 
fascistiske gnipper trente l våpenbr uk og 
angrep på folket. Allenderegjeringas 
viktigste feil var at de ikke væpna folket, 
noe som er en forutsetning for å gjennom­
føre sosialismen. 

martin 

avslør revisjonismen i Chilearbeidet 
SVAR TIL_ MARTIN 

[ sin artikkel trekker Martin fram gode 
og dårlige sider ved Allenderegjeringa 
og folkefronten og ramser opp en del 
feil som skal forklare at sosialismen 
ikke førte fram. 

Dette er revisjonistenes oppsummering . 
av Chile . De har sett seg nødt til å inn:• 
rømme noen "feil og man.gler" . Men like 
full er de i utganspunktet reformister -
og s ter disse feilene kan rettes opp 
neste gang. De står fortsatt på at par­
la·mentarismen er veien. De har som 
Martin ikke sett at spørsmålet dreier 
seg om å erobre statsmakta fra borger­
skapet . At det er avgjørende og nødvend-
ig å styrte borgerskapet. Det meste de 
drlster seg til er å s i at folket kan 
væpnes viss det blir nødvendig. 

CHILE VAR IKKE P Å VEI MOT 
SOSIALISMEN UNDER ALLENDE . 

Dette er den første his torieforfalsk­
ninga Martin har gått på . 

Hva var klassekarakteren til styret 
under Allende? 

1 3 

Allende avløste et USA-dominert 
styre som hadde latt imperialismen herje 
l landet. Allende staka opp en kurs som 
skulle fri landet fra imperlalismen, 
som skulle reformere polltU<l<en innen­
lands, ikke gjennom å mobllisere massene, 
men å lette på det borgerlige diktaturet. 

Denne politikken - sjøl om den hadde 
sosialismen på parolene plasserte ikke 
Chile som et land på vei mot sosialisme 
- men som et bor gerlig nasjonalt regime 
i den 3 verden. 

FOLKEFRONTEN VAR IKKE LEDA 
AV VlLLFARNE SOSIALISTER ELLER 
SOSIALISTER MED FEIL -DE VAR 
BEVISSTE FORRÆDERE AV CHILES 
F OLK. 

Martin fremstiller lederne i folke­
fronten som soslalister. Han sier at 
år sakene til nederlaget v ar en del feil 
disse lederne gjorde . 

P å denne måten frem s tiller han 
revisjonistene som vilfarne sosial­
ister - og Ikke som fiender av det 
chilenske folket. 
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Det var revisjonistene som sto 
sterkt i folkefronten - og det var deres 
linje som slo Igjennom. 

Aller ede i 1960 konsoliderte det 
moskvaorlenterte revisj onistpartiet 
seg på el borgerlig linje. De vifta med 
de røde flagga - propaganderte reformer 
parlamentarisme og fredelig overgang 
til sosialismen -mens de egentlig kjempa 
for statskapitalisme og støtte til 
sosialimperialismen . 

lvlot dette sto det Chilenske folket som 
var for sosialisme. 

Hva slags rolle spillte revisjoni&ene? 
De forrådte folket ved å lede utviklinga 
inn på en kapltalitstlsk vei som de sjøl 
kunne styre .De opptrådte som falske "røde" 
ledere. De gikk i spissen for å gi folk 
illusjoner om klassefienden,de leda 
massekampen inn i parlamentariske 
borgerlige former . 

Da folkefronten hadde seira i valget sa 
revisjonistene !motsetning til Allende at 
nå hadde de statsmakta - nå gjaldt det å 
bygge landet. 
-de gikk imot arbeiderklassens kamp og 
streiker - og sa det viktigste nå er å øke 
produki:g onen. 
-de hemma og sinka reformer under på­
skudd av atdet ville provosere de reaksjon­
ære. 

Deres opptreden før og under kuppet 
viser klart at de er borgere som er mer 
redde for massene enn for reaksjonen. 
-2 dager før kuppet sa de at regjering, 
folket og hæren var alle demokratisk inn­
stillt. 
-Det mest groteske angrep på arbeider­
klassen var Våpenlova som forbød folket 
å ha våpen . Og dette var ikke noe som blei 
pressa igjennom - loven blei vedtatt en­
stemmig i parlamentet. Lova gav de 
væpndede s tyrker tillatelse til husunder­
under søkelser i masseomfane:. P å den måten 
fikk de avvæpna folket og kartlagt 
revolusjonære og progressive . 

.:under kuppet mana r wlsjonistene til å 
ikke yte motttand -<let ville bare føre ti 1 
større lidelser . • 

Lista kunne utfylles med mange eks­
empler. Men linja er klar . Rev isj onlstene 
var aldri for at massene s jøl skulle ta 
makta. De saboterte og aktivt motarb ·eida 
folket. De ville sikre makta hos seg sjøl­
de ville opprette statskautalfsmP nette 
er et bevisst foraxlerl overfor det 
chilenske folket 
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LÆRDOMMER AV CHILE 

Martin oppsummerer den viktigste 
fellen at folket ikke blei væpna når hæren 
r etta seg mot folket - og derfor led 
spirene til sosialismen nederlag. 

Han ser ikke at massene var leda av 
falske ledere av revisjonister som 
støtta seg til sosialimperialismen og 
som er like reaksjonære som Plnochet 
og borgere som støtter seg på USA­
imperialismen. 

..Jom kommunister oppsummerer vi: 
Det som led nederlag i Chile var ikke 
s osialismen -men et forsøk på å innføre 
statskapitalisme, - det var revisjonismen 
- den borgerlige reformismen og den triste 
berømtheten deres som de kaller den 
fredelige veien. 
Chile lærte oss at det chilenske folket 
må samle seg i en front og bygge en hær 
mot reaksjon og imperialisme - og at 
ledelsen 1 .denne kampen er arbeider­
klassen og dens fortropp. 
Chile lærte oss også at skal en aktiv 
front mot imperialisme og reaksjon 
bygges må all revisjonisme og oppor­
tunisme skånselløst bekjempes. 
Folket må stole på seg sjøl og avsløre 
falske ledere. 

Revisjonistene har tidligere trykket 
utviklinga i Chile til sitt bryst - og tatt 
folkefronten til inntekt for !sine teorier . 
Etter kuppet har lagt seg på kritikk av 
noen feil og mangler -men står for 
den samme reformismen,de: samme 
parlamentariske illusjon ene . 

Kamerater.Kuppet i Chile beviste 
til fulle våre analyser. Det er derfor 
viktig at vi går offensivt ut og bruker 
Chile som eksempel - og samtidig 
avslører revisjonistene, og revisj on­
istiske argumenter i egne rekker. 

~• .. A.,o.Dt'< P...,..t,..Jrr G "i-"'- R~.._....tT 
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kritikk av Sogn o kkupasjonen 

Det er nå over 1 år siden Sogn-okku­
pasjonen, og det har enda ikke kommet 
noen sjq>lkritikk fra ledelsen i NKS~ 

Dette er for det første å legge 
grunnlaget for dyp mistillitt til oss sjøl 
hos massene, for det andre vil det kunne 

..J.it.nyttes i parodisk retning av borger-
apet fordi den kommer så seint, men 

viktigst :Den seine behandlinga avspeiler 
dyp forakt for massene både i og utafor 
organisasjonen, og dette rammer både 
NKS og partiet. 

1. Etter okkupasjonen viste det seg 
raskt at det var motsigelser i organ­
isasjonen på spørsmålet. Ledelsen skulle 
gått i spissen for å få opp denne kritikk 
og behandlet den skikkelig uansett 
hvilket standpunkt den sjøl opprinnelig 
tok .Det tok .altfor lang tid før kritikken 
kom opp. Et prinsipielt spørsmål melder 
seg:Ilv'Or r ask t bør vi kunne oppsummere 
en slik sak og få vårt syn ut til 
massene slik at de får tillitt til oss og 
slik at borgerskapet ikke får fritt spille­
rom ?Sjølsagt er dette avhengig av saka, 
men jeg mener at når aksjonen er av­
s lutta bør det ikke gå mer enn 2 uker før 
vi har en skikkelig oppsummering klar. 
Hvis saka er komplisert , slik som her, 
bør ledelsen prioritere oppsummeringa 
desto høyere og behandle den raskere. 
I denne saka gjorde altså ledelsen en 
grov feil i å underprioritere saka i lang 
tid. 

2. Så blei da spørsmålet omsider tatt 
opp i hele organisajjonen på en skikkelig 
måte i forbindelse med årsmøtebeveg­
elsen. Og etter m ine opplysninger var 
konklusjonen på årsmøtet entydig i sin 
kritikk av aksjonen. Men hva -~kjer så? 

Det har nå gått et halvt år - minst, og 
medlemmene har ikke hørt et pip . 
Dette er direkte undergraving av med­
lemsdemokrat iet. På personlig henvend­
else til folk i ledelsen har jeg fått 
høre at det er motsigelser på utforminga 
og at partiet er trukke t inn. Men dette 
er ikke noe argument for a t medlem­
mene ikke skal få høre noe. 

Etter årsmøtet burde det raskt ha 
kommet en konklusjon til medlemmene 
som raskt streket opp hovedlinja i 
kritikken Viss ikke dette var mulig ut 
fra politiske m otsigelser, burde mot­
sigelsene vært lagt fram for medlemmene 

s lik at de også kunne delta i den endcllge 
utforminga. Den diskusjonen . hadde 
s ikkert vært utmerka for medlemmene 
og styrka organisasjonen politisk Derfor 
er dette en undergraving av medlems­
demokratiet, og kritikken gjelder både 
NKS og partiet. 

utifra dette mener jeg at de t er riktig 
å kreve av ledelsen: 

1. Sjølkritikk legges fram umiddelbart 
og viss ikke dette er mulig legges fram 
en redgjørelse for medlemmene hvor 
saka står. 

2. Ledelsen i NKS og i partiet tar 
sjølkritikk både for s in seine behand­
ling av saka, og at de ikke har holdt 
medlemmene underettet om den 
diskusjon som har vært førtomvedtaket. 

3. Ledelsen i NKS svarer på denne 
kritikken snart(- seinest 15 okt) 

s jølkritikk fra Sey'au 

Kameraten fremmer riktig kritikk. At 
oppsummeringa av Sognokkupasjonen ennå 
ikke er kjørt ut offentlig er ikke noe mindre 
enn en skandale. -og det må raskt korri­
geres. Deru1e korte sjølkritikken fra NKS 
au vil bli bedre utdypa i forhindelse med 
utsendinga av en ny oppsummering til 
medlemmene , forhåpentligvis i neste nr 
av 4 mai. 
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Etter a t okkhp:isjonen var gjennom ­
ført gjorde NKS/ au ingenting for :it den 
skulle bli oppsummert. Ikke bare det, i 
utgangspunktet hadde vi også en totalt feil­
aktig vurdering av aksjonen . Først etter 
pålegg fra partiet ble det etter 3 måneder 
starta arbeid med å oppsummere aksjonen. 
Dette førte fram til ei oppsummering som 
ble behandla i årsmøtehevegelsen i Oslo, 
og ellers lest opp for kamerater i laga 
utafor Oslo. 
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Men den oppsummeringa vi hadde laga 
ble korrekt kritise rt av pa rtiet. Blant annet 
hadde den grove feil i vurderinga av SV 
og understreka ikke k lart nok hvor reak­
sjonært det var at vi ikke beviss t arbeidet 
for å splitte ledelsen i SV fra massene 
av medelemmer og sympatisører, m en i 
stedet fortsat te å framstille SV som en 
blokk. 

NKS/:iu var altså 5jØl ikke i stand til 
;l laga e i oppsummering som var politisk 
r iktig, og som kunne offentliggjøres . På 
g runn :w at partiledelsen ble svært opp­
tatt med sommerleirene og landsmøte­
forbn.:delser kunne vi ikke få nve disku­
s joner med dem , og saka blei u·ok en gang 
stillt i bero. 

Slik denne saka e r blitt behandla avslø­
rer den dyp uvilje mot å få ut sjølkritikken, 
og en mnnglende tiltro til at en riktig 

oppsummering kan kjempes fram gjem1om 
kamp innad i NKS. NKS/au har ikke 
m obilisert medlemmene til aktiv• 
diskusjon om husleiestreiken og okkupasj­
onen, men i stedet,etter f ør st i ha under­
trykt riktig kritikk, aktivt sabotert opp­
summeringa. 

NKS/au har vedtatt at arbeidet med 
sjølkritikken på okkupas jonen straks skal 
gjennopptas, og at det, når det blir lagt 
fram for medlemmene , skal gis en 
skikkelig r edegjørelse for 'Jehandlinga ~ 
fram til nå, og en gnmdig s jølkritikk fra 
NKS/au. Arbeidet skal innrettes på at 
oppsummeringa skal ut t il alle medlemmer 
i neste 4 mai og at den ska l publisere s 
eks ternt umiddelbart over jul. 

Vi komme r altså tilbake med en 
grundigere sjølkritikk i forbindelee 
med det . 

NKS/au 

byråkratisk sentralisme? 

Utganissµunktet fo r daghjemsaksjonen var 
de ro1·es liitte økte sa tsene p{i daghjem . 
Vi skulle mobil isere folk i en hrei aksjon 
mot den forslåtte priss tigningen og for 
tle re og bedre daghjem . 

Helt fra beg_vnnelsen av ble betydningen 
:1v ;1 organisere massene unde rvurdert. 
l{onkret h;n dette g itt s eg u ts lag i at KF­
g ruppene i Oslo har fun ge rt som daghjems ­
aksjonsg rupper og at beskjeder og l iknende 
har giitt i gjennom KF -nettet istedetfor a t 
daghjemsaksjonen har ha tt egen ledelse. 
kontortid og kontaktmøte r. En har ikke 
kla r t a skille mellom KF og dagjemsak­
s jonen. Dette he r e r klar m anglende for­
sti\else ror frontarbeid. 

Paro]en "C:ratis daghjem til a lle bar n" 
er e n p:1role som vis.er m illet ror kampen 
v!\ r ov; som peker u t over den kortvarige 
frnm til bystyrebehandlingen . Den gir også 
grunnlag for daghje mspl~n for sine barn . 
til (islutte opp om aksjonen. Det e r en pa­
rol e som også er .innretta pil arbe iderklas­
sen . og den peke r p:1 barnas rett til et pe­
dagogisk tilbud også når de e r unde r 7 år. 
Vi :mener derfoe dette er en r iktig parole. 
og m ener det vai· g11H at parolen ikke kom 
med i g runnlaget fra begynnelsen av ak­
sjonen. 

Hva skjer s å når den sentr ale ledelsen 
ser at parole grunnlaget skuJle ha vært 
utv idet med denne par olen ? Ledelsen i 
daghjemsaksjonen vedtar utvidelse av 
aksjonsgrunnl aget uten at dette blir d is­
kute rt i daghjemsaksjongruppene' 

Vi mener de t var unødvend ig og feilaktig 
å føre parolen inn i den kortvarige aksjonens 
gnmnlag. Argumentet om a t parolegrunnla­
get slik det sto var for snevert fordi det 
bare rettet seg til foreldre som al le i-etie 
hadde barn på daghjem, holder ikke fordi 
de t også i de t opprinnelige pa rolegrunnlaget 
he ter "Ilere og bedre daghjem". Denne 
parolen retter seg ne ttopp til denne gruppa , 
og våre konkre te erfaringer er at folk gri ­
per dette . En utvidelse av pa rolegrunnlage t 
midt under en underskriftsaksjon fører 
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også ti l usikkerhet og folk føler seg lurt 
fordi daghjemsaksjonen plusel ig s tår for 
noe annet enn det de har skrevet under på. 
Det formelle skillet m ellom underskrifts­
kampanjen og daghjemsaksjonen er ikke 
nok til å fjerne dette. 

Vi mener derfor det r iktige m åtte være 
å føre inn par olen sammen med diskusjo­
nen om å opprette en rent permanent dag­
hjemsaksjon. 
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Så til selve framgangsmåten. Vi mener 
at den sentrale ledelsen i dagjemsaksjonen 
mangler politisk forståelse for frontarbeid 
når de kan vedta en parole sentralt utene 
diskusjoner i aksjonsgruppene . (Det hje l ­
per ikke at dette er blitt luftet på et eller 
flere foreldremøter. Det er aksjonsgrup­
pene som er grunnlaget i denne ak sjonen.) 

Daghjemsaksjonens ledelse viser en klar 
mistillit til massene og en forakt og under-
urdering av disse. Det viser ogs å at kon­

.akten mellom ledelsen og massene har 
sviktet totalt. For aksjonis tene har dette 
sentrald irigerte vedtaket ført til usikker­
het og tap av entus iasme og lyst til å ar­
beide med aksjonen . Folk f q>ler seg mani ­
pulert med og mister tillit til ledelsen i 
daghjemsaksjonen og til Kvinnefronten 
som de vet har tatt initiativet til denne 
aksjonen . 

Istedenfor en g rundig diskusjon i gruppene 
på denne parolen, noe som hadde hevet 
nivået i hele daghjemsaksjonen må v i bru­
ke t id og krefter på å konsolidere oss pi 
nytt. P arolen har kun ført t il s plittelses ­
tendenser '. 

Hvorfor kom parolen nå ? Hvorfor ble pa­
rolen innført på denne miiten ,, Ha r ikke 
claghjemsaksjonen blitt sk ikkelig diskuter t 
innad blant kommunistene og i ledelsen 
for Daghjemsaksjonen? 

Vi mener det.le er e l kl:1!'l eksempel p [1 
at vi ikke har korrige r t v:ll' feilaktige mas ­
selinje og a t vi må ha skikkelige d iskusjo­
ner på frontpolitikk . 

Sonja og Victoria 

parola v ar nødvendig 
svar t il VIKTORIA og SONJA 

Daghjemsaksjonens opprinnelige grunnlag 
var re formistisk , ga aksjonen en feila ktig 
innretning og skapte en falsk "brei" enhet. 
Parola " Gratis daghjem til alle barn" retler 
opp disse feila. Jeg mener det var nødven­
dig al parolegrunnlaget ble u tvidet straks 
feilene ble oppsummert. Det er illusjoner 
å tro at det går an å seire med et feilaktig 
parolegrun nlag. 

PAROLEGRUNNLAGET VAR RE FORMISTISK 

Det oppr innelige parolegrunnlage t inneholdt 
3 paroler: 
1. Nei til all prisstigning 
2. Flere og bedre daghjem 
3. Støtt daghjemspersonalets k rav .. . 

Daghjemsaksjonen ble opprettet for å sl å 
tilbake AP's forsøk på innføre Norske 
Kommuners Sentralfo rbunds (N. K.S.) pris­
stigningsforslag i Oslo . 17 

De t gamle grunnlaget tok overhodet ikke 
prinsippiell stilling fo r at ungene e r sam­
funnets ansvar. Grnnnlaget tok ikke still ing 
til at foreld rene allerede nå må be tale for 
daghjemsplass til ungene . men rettet seg 
bare mot all prisstigning. Propngandacn 
til daghjemsaksj onen blei forst og fremst 
mot det grove prisst ign ingsfors lag·et ti l 
N. K.S. 

Resultatet blei at en del folk s lu ttet opp 
om aksjonen ford i de var mot a kku ra t det 
angrepet, men som ikke tok stilling til 
om det var riktig eller g·æærnt a t foreldre 
betalte en del. og som de rfor helle r ikke 
var uvillige til å disku tere hvor mye det 
ville væ]."e "rimelig" for fo reldre å betale. 
Niir politikerne møtte den eno rme mot­
standen , snudde de pil hæla og gikk inn 
for mildere priss tig·n ingsforslag. Ak­
sjonen blei vergeløs overfor dette tak-
tiske utspillet. Fordi aksjonen ikke tok 
prinsippiell stilling m ot foreld rebetal ing 
åpnet elet for full splittelse av aksjonen. 

Parolene i en massekamp må s tilles ut fra 
klassekampens krav og nivået i massene. 
Det må være egnet til å utvikle massekam ­
pen og bringe det opp på et høyere nivå. 
De t gamle aksjonsgrunnlaget va r reform­
istisk. Det rettet seg bare mot de t konkrete 
angrepet og lå l angt etter nivået i massene. 
Min erfaring med underskriftsl ister er- at 
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det va r a rgumentet om at ba rna er samfun­
nets ansun som vnnt oppsl utning . Al gra tis 
daghjem lil alle barn e r et massekrav vi-
ses kan"' .ie tyclli~st ved at en r ekke av ele 
borgC'rlige parli<''lt' bl. a. AP. SV og Venstre . 
h;1r kra,·.-t i µ r oi-.r·1mm ene sine . 

GHUN"X,J\GET L'TE LUKI<A 
ARBIO:TDE RKVTNNl•,NE. 

Gral1s daghjem til alle bnrn er en stra ­
te~isk parole . Det er bare under sosial­
ism<'n 1,vinnenc \ il \'inne rett til [ull del ­
takelse i den samfunnsmess ige produk­
sjo1Jcn En forutsetning for kv innenes del ­
takelse I produksjonen e r at barneom­
sorgC'n sosial ise res. 

t>olitikerne lorsøktt' akt ivt :i sla t ilbake 
kampt'n \ ed :l spl ilte ue som h:n un ge i 
daghjem og de som ikke har unge i daghjem. 
Dette har de t i l del s g r e id. Folk går på 
arg·umcnlasjonen om at det er rimeJio- at 
µrisene µ:i daghjemmene gå r opp når "de 
sjøl m ii. betale i dy r e domme r hos dag­
mamma. 

Aksjonen r ettet seg bare inn mot dem som 
b1ir r ammet di rekte av prisstig11ingen . 
dn;. de som har unger µa daghjem. Dette 
pa tross av at det overveldende 11ertallet 
av foreldrene ikke har daghjem splass. 
De l er eem som e r hardest rammet av 
d aghjcrnssituasjonen og det er dem sorn 
kan utgjør e den ,· ikt igsle kraften i dag­
hjPms kampen . 

A ksjonen lilei inn ret ta µii smiibor gerska­
pets I" inner. Del er dem som far ungene 
inn p:1 d:1ghjem. Arbeide rkvinnene rammes 
S J~P s icl t h:irdt av daghjemssituasjonen. 
Daghjem er ikke noe reelt ti lbud t il arbei ­
de rkvinnene µga . :°tpningslida . De har dår­
] igs t 1 ørn. og mins l an] edn ing til ~i betale 
dagmamma. Pa r ol:1 " Gratis daghjem til 
alle ba rn" bety r en u tdeling av grunnlaget 
t il d aghjemsaksjonen . Det betyr at daghjems­
aksj oncn innretter seg µi1 dem som kan 
utgjøn' den viktigste k rafta i kam pen. 

DACIIJEMSAJ<SJONEN Ml\ 13Ll 
PERMANENT . 

Sonjn og Victor ia kritiserer at pn rola 
bk ta t t med rør bystn·ebehandlingen. 
,Jeg mene r al en forutsetn ing for :1 vi.nne 
i b_vst~' r el er at grwrnl n!i:et til d aghjems­
aksj onener riktig og er uttr_vkk for en 
reil enhet. D e r for va 1· det riktig ii la den 
med s:i fort som m ul ig . 
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S. og V. kritisrer også m aten det ble 
gjort p,l. De anklager daghjemsaksjonen 
for å ha brutt medlemsdemokr:i tiet . Dag­
hjcmsaksjonen er imidlertid ingen demo­
k ratisk organisasjon - men et utvalg som 
har nedsatt seg selv og sel v bestemt sitt 
parolegrunnlag. Styret har aldr i blitt valgt 
og parolegrunnl aget har al dri bl ilt vedtatt 
av medlemmene. Det eksisterer ikke noe 
utbygd kontaktnett mellom ele aksjonsgrup­
pen e som sluttet: seg til og selve styret. 
Daghj emsak sjonens fram gangsmåte da de 
vedtok ny parole var derfor for mell sett 
helt korrek t. 

D et ville ha vært halehengspol i tikk :'i gå 
f ' ' t M d d • '-"""' ram pa annen rna e. e en oppbyggmgs-
formen daghjernsaksjonen hadde v ille de t 
ha vært uhyre tidkr evende :'i vente til den 
ble d iskuter t i gruppene først. Det ville 
ha be tydd at daghjem sak sj onen ble gående 
enda lengre med fe ilakt ig grunnlag. 

S. ogV. 's kr i tikk av framgangsmåten er 
ege11tlig en kritikk av selve oppbyggingen 
av Daghjemsaksjonen, og et :irgument for 
å bygge en permanent daghjemsaksjon . 
D aghj emsaksjonen va r bare rettet mot 
dette ene prisstigningsforslaget , men det 
vil komme prisstigninger e lter denne . 

D aghjemskampen er en langs iktig kamp 
og en v iktig del av kv innefrigjøringen. 
Vi må organisere og gå i spissen for den 
massekampen som nå e r r eist. 
- B .vgg perm:menre dag·h_iemskomiteer! 

Sølvi 
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Kamp mot 

sjablongmessige skriverier ! * Sjablongmessige skriverier er ein svær t 
utbreidd sjukdom i NI<S og elles i den 
progr essive r ørsla . Eit døme: Progressiv 
Front- løpesete] frå universitetet i Oslo : 

•ll-.,11 111 111 I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I 111111111111 1 11111 I I I I I I I I I I I I 111 111111111111111 11 11 1 11 11 1 f t I 1111 11 11 1 1 11111 I 11 1 1 ': 

rudenttinget: 
r, Jl': N MOT STUDE NTENES INTERESSER 

På studenttingsmøte 23/9 stilte Progressiv 
Front mistillit til studentrepre11entantenei 
Hovedst y re t i Samskipnaden. Forsl aget blei 
støtta av USV, noe v i synes er bra. 

Hva står de fire studentrepresentantene for? 
- I Hovedstyret sitter f i re studentrepresen­
tan ter fra Sosialistisk Offensiv og Grønt 
Gras . D isse folka står k onsekvent for en 
politikk som vil forvalte s tatens interesser 
i Samskipnaden, m ot interessene til stud­
entene og de ansatte . 

- De vil løse den økonomi ske krisa i filam­
skipnaden ved å velte byrdene over på 
studentene og de ansatte ved prisstigninger 
og rasjonal ise r inger. 

-De forsøker å splitte studentene og de 
ansatte ved å sette dem opp mot hve randre , 
isteden for å oppfordre til felles kamp 
mot felles fiende , nemlir; staten. 

tiet mot okkup:.i ntene pil Sogn, og s t.o bak 
utkastinga av husl eiestreikende studenter. 

Studenttinget forkas ta rnislillitsfors l av;ct _ 
med 30 mot 27 stemmer. Igjen v iste tinget : 
hvilken politikk det st:'i r for : Det står for : 
en pol i t ikk som er stikk i str id med st1.1d­
entenes interesser, en pol itikk som er : 
for prisstig11 inger ,__joL_ dårligere U r for _ 
studentene . _ _for r asj onal ise ring bbnt de 
ansatte. 

: 

( ..... ) 
SLUTT OPP OM PROGRESSIV PRONP 

: 
: 

Studenttingsmøte 2 'l / 9 var en n_y bekr eftelse: 
på det vi alltid har hevda : at Studenttinget : 
er et by r åkratisk organ. et organ som aldri: 
kan bli noen drivende kraft i kampen for 
studentenes kår . Bare studentenes egen 
kamp kan forhindre forve rringer av de 
økonomiske k åra. de demokratiske rettig­
hetene og ar beidssituasjonen ti l studentene. 

Pr ogr ess iv Front er den eneste gruppa som. 
konsek vent v il forsvare studentenes inter- : 
esser, og den eneste som vil m obi l isere : 

: - D,:, g:h konsekvent mot studentenes kamp studentene til k amp for in teressene si ne. ~ 
: for bedre k:1r. Trond Værnes sendte pol i- -Slutt opp om Progress iv Font' llf : 

·:11 li 11 fl 111111111111111 1 11 I li li li li li 111111111 1111liIll1111 1 Ull I li I 111111111111111 li 1111 It I li 111111111111 I Ill I li 11 1• 

Midtre delen av Jøpesetel en er mei r konkrek 
men har same svakhetene. 

Egmeiner deUe er eit vels igna utgangspunkt 
for sl1.1diar av artikkel en til Mao T setung 
"Bekjemp sjablongmessige skriverier i 
partisaker" s. 169 i Skrifter i u tv al. 

M ao Tsetung oppsumme rer følgjande viktige 
kjenne teikn på sjabl ongmessige skriverier 
i "de i åtte 1U1klagene": 
l . "dei fyller e i t uendeleg anta! s ider med 

tom svada", 
2 . ''<lei ve rkar. overlegne og skræme r folk" , 
3 . "de i skyt i blinde utan å ta omsyn til 

publikum" . 
4. "deira einsformige sp råk". 
!) _ "<lei o rdnar punkta under ein innv ikla 

se rie med overskr i fter. som om dei 
skulle starta eit kinesisk apotek" , 

6. "dei er u:.insva r lege og skada r folk ove r 
alt der de i f qi rekjem" . 

7. "dei forg i ftar heil e partiet og set r evo­
lusjonen på spe!" , 

8. " dersom dei bl ir spr eidd. vil <le i <?_yde-
leggja landet og ruinere fol ket" . 

Han sier v idare : 
":vfed andre ord , dersom ikke sjabl ongmessige 
skriverier bl ir omgjor t. men f:°tr utvikle seg 
uhemmet. vil konsek vensene være meget al -
vor] i ge. Subjektivismens og sekterismens 
gift Jigger gjemt i sjablongmessige skr ive-
r ier i partisaker , og hvis denne g i fta bl ir 
spredt, vil det bringe både partiet og l andet 
i fare. De åtte anklagene som ernevnt oven­
for, er vår oppfordring til kamp m ot sj ab­
l ongmessige skrive rier. " 

Studer dette og vå r eigen praksis - og 
reis kamp mot sjabl ongmessige skriverier! 

19 AmfiM 
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